Анализ результатов итогового сочинения (изложения) 2022
Итоговое сочинение (изложение) проводится в соответствии с 

-Федеральным законом «Об образовании в Российской Федерации» от 29.12.2012 г. № 273-ФЗ;

Порядком проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования, утверждённым приказом Минпросвещения России и Рособрнадзора от 07.11.2018 № 190/1512;

-методические рекомендации по организации и проведению итогового сочинения (изложения) в 2021/2022 учебном году (письмо Рособрнадзора от 26.10.2021 № 04-416);

-приказами  Министерства образования и науки Республики Калмыкия от 22.10.2021 г. № 1404 «Об организации и проведнии итогового сочинения (изложения) на территории Республики Калмыкия в 2021-2022 учебном году», 

от 30.12.2021 г. № 1757 «Об организации и проведении итогового сочинения (изложения) на территории Республики Калмыкия 2 февраля 2022 года», 

Итоговое сочинение (изложение) проверяет умение создавать собственное связное высказывание на заданную тему с опорой на литературный материал. При этом особое внимание уделяется умению выпускника грамотно аргументировать свои мысли и утверждения.

             Сроки проведения: 02.02. 2022 г., 20.04.2022 г., 04.05.2022 г.

 Состав комиссии: учителя русского языка и литературы Республики Калмыкия, имеющие первую и высшую квалификационную категорию.

В 2021-2022 учебном году итоговое сочинение (изложение) проводилось в три этапа:

- 2 декабря 2022 г., в образовательных организациях.

-20 апреля 2022 г. в пункте проведения экзамена.

-04 мая 2022 г. в пункте проведения экзамена.

Сочинение прошло в штатном режиме, без организационно-технологических сбоев. Нарушений процедуры проведения зафиксировано не  было.

Основной этап (1 декабря 2021г) проведения итогового сочинения был отменен, согласно Протоколу ГЭК РК от 30.11.2021г №100 "О переносе срока проведения итогового сочинения (изложения) с 1 декабря 2021г на более поздние сроки из-за введения ограничительных мероприятий (карантина) в связи с угрозой распространения гриппа и ОРВИ в Республике Калмыкия с 1 декабря 2021"

В 2021/22 учебном году в Республике Калмыкия участниками итогового сочинения стали 1490 обучающихся, из которых 1311 человек (88,0 %) сдали экзамен в первый день и с первого раза (02.02.2022 г.), 175 человек (12,0 %) – после пересдач и допуска по уважительной причине (20.04.2022 г., 04.05.2022 г.). 
В целом, данная ситуация соответствует картине предыдущих лет, когда более 99 % выпускников сдают экзамен с первого раза, а остальные 0,5 % - в резервные дни. Лидеры муниципальных учреждений, обучающиеся которых преимущественно справились с экзаменом в первый день, лидеры:  

	муниципалитет
	Кол-во
	%

	г. Элиста 
	811
	100% 

	Городовиковское РМО 
	81
	100% 

	Кетченеровское РМО
	64
	100% 

	Малодербетовское РМО 
	39
	100% 

	Октябрьское РМО 
	31
	100% 

	Сарпинское РМО 
	43
	100% 

	Черноземельское РМО
	57
	100%

	Юстинское РМО
	34
	100%

	Яшалтинское РМО
	49
	100%

	Ики-Бурульское РМО
	33
	100%


При этом стоит отметить, что «зачёт» по обоим требованиям и всем критериям в 2021/22 учебном году получили 1186 обучающихся (80,0%). Лидеры среди муниципалитетов: 

	г. Элиста
	734
	91,0 % 

	Юстинское РМО
	32
	95,0 % 

	Приютненское РМО
	37 
	88,0 % 

	Черноземельское РМО
	50 
	88,0 % 


На основании приказа Министерства образования и науки Республики Калмыкия  от 16.02. 2022 года № 205 «О проведении перепроверки работ участников итогового сочинения (изложения) 202021-2022 учебного года» в целях обеспечения объективного оценивания итогового сочинения (изложения) часть работ данной группы из основного периода было подвергнуто региональной перепроверке в феврале 2022 г.  
Информация: 

Категория: «Незачет» по критерию «Грамотность»

Всего: 129 работ. 

Результат перепроверки: из 129 работ, получивших «незачет» по критерию «Грамотность», в 13 работах по этому критерию выставлен «зачет». В соответствии с критериями оценивания итогового сочинения (изложения) «незачет» ставится при условии, если на 100 слов приходится в сумме более 5 ошибок: грамматических, орфографических, пунктуационных. На оценку сочинения по критерию «Грамотность» распространяется положение о негрубых и однотипных ошибках.

Также в этой категории одна ученица (113003) получила «незачет» за всю работу, так как при написании итогового сочинения не были выполнены требования по объему итогового сочинения. 

В соответствии с критериями проверки итогового сочинения (изложения) «если в сочинении менее 250 слов (в подсчет включаются все слова, в том числе и служебные), то выставляется «незачет» за невыполнение требования № 1 и «незачет» за работу в целом (такое итоговое сочинение не проверяется по требованию № 2 «Самостоятельность написания итогового сочинения (изложения)» и критериям оценивания)».

Категория: «зачет» по всем критериям.

Всего: 313 работ. 

Результат перепроверки: из 313 работ одна работа получили «незачет» по критерию «Грамотность»:

1) 113013 - объем сочинения 420 слов, всего допущено 34 ошибки  (о,п,г)-превышает норму;

Две работы получили «незачет» за всю работу, так как в соответствии с критериями оценивания итогового сочинения (изложения) для получения «зачёта» за итоговое сочинение необходимо получить «зачёт» по обязательным критериям № 1 и № 2 (выставление «незачёта» по одному из этих критериев автоматически ведет к «незачёту» за работу в целом). 

В двух работах  (113002) отсутствует аргументация. Сочинения написаны без опоры на литературный материал, что ведет к «незачету» за всю работу в целом. 

Результаты региональной перепроверки: 

	Всего работ, участвующих в перепроверке 
	Количество работ с изменениями 

критериев, не 

влияющих на итоговый результат 
	Количество работ с 

изменениями: был 

«Зачет» стал 

«Незачет» 

	442 
	14
	3


Результаты перепроверки показали, что выставление «зачёта» по всем требованиям и критериям в целом достаточно объективно. Предлагаемые комиссией по перепроверке изменения количества зачтённых критериев (14 работ, 4,0 %) связано с критерием К5 (оценка грамотности). 

Проблема оценивания работ ОГЭ/ЕГЭ,  итогового сочинения, ВПР в том, что подходы к оцениванию в этих видах работ и во внутришкольной системе принципиально различаются. Если для экспертов ОГЭ и ЕГЭ проводится плановое обучение в т.ч. в направлении ознакомления с требованиями к проверке по критериям, то эксперты итогового сочинения получает лишь семинарское сопровождение в рамках непрерывного повышения профессионального мастерства. В этой связи необходимо проведение дальнейшей учебно-методической работы с педагогами-филологами по освоению технологии оценивания заданий ВПР и ГИА. 

Так как критерий К5 показывает владение базовым для обучающегося навыком – грамотным письмом (орфография, пунктуация, языковые нормы), то важно понимать, для какой доли этот показатель является проблемным. В 2021/22 учебном году 154 обучающихся (11,0 %) получили «незачёт» исключительно по критерию К5, а 84 обучающихся (6,0 %) получили «незачёт» по нескольким критериям (К3, К4, К5).  

Получили «незачет» по нескольким критериям:

	Городовиковское РМО
	14
	25,46

	Лаганское РМО
	16
	24,25

	Октябрьское РМО
	4
	13,8

	Яшалтинское РМО
	6
	13,05

	Целинное РМО
	7
	11,87

	Кетченеровское РМО
	7
	11,67

	Сарпинское РМО
	3
	7,15

	Ики-Бурульское РМО
	2
	6,67

	Черноземельское РМО
	3
	5,46

	г. Элиста
	9
	1,23 %


Информация: 

При проверке итогового сочинения (изложения) по Критерию № 5 «Грамотность» следует обратить внимание на то, что … если на 100 слов приходится в сумме более пяти ошибок, то на 20 слов – одна ошибка. Общее количество слов в конкретном сочинении делится на 20. Полученное число округляется. Например, в работе 370 слов. При делении на 20 получается 18,5. Округляем до 19. Участник итогового сочинения (изложения) может получить «зачет» по Критерию № 5 при 19 ошибках. При 20 ошибках выставляется «незачет». При соотнесении количества ошибок и количества слов в итоговом сочинении (изложении) берутся конечные числа, полученные при подсчете по итогам проверки всего итогового сочинения (изложения) в целом. Среди ошибок следует выделять негрубые, т.е. не имеющие существенного значения для характеристики грамотности. 

«Методические рекомендации по подготовке к итоговому сочинению», http://www.fipi.ru/  

Важно отметить, что 1336 (90,0 %) обучающихся получили «зачёт» по данному критерию, что показывает системную продуктивность как общего курса, так и непосредственной подготовки к экзамену. Лидеры среди муниципалитетов:
	г. Элиста
	706
	96,4

	Малодербетовское РМО
	30
	96,7

	Кетченеровское РМО
	56
	93,3

	Юстинское РМО
	29
	90,6


1160 (87,94 %) обучающийся получил «зачёт» по критерию К4 (Оценка речевого оформления). Среди муниципалитетов лидируют: 

	Юстинское РМО
	32
	100,00% 

	Яшкульское РМО
	43
	97,72% 

	Черноземельское РМО
	51
	97. 72% 

	Приютненское РМО
	37
	97,36% 

	г. Элиста
	695
	96,85% 

	Малодербетовское РМО
	28
	90,32% 

	Ики-Бурульское РМО
	27
	90,00% 


Тогда как 159 (12,05 %) имеет незачтённой данную позицию. Это проблема, так как предполагается, что выпускники должны демонстрировать хороший уровень владения речью. Таким образом, важно в методике преподавания русского языка на ступени СОО уделять внимание работе с речевым оформлением текста (устного и письменного).  

1248 (94,61%) обучающихся получили «зачёт» по критерию К3 (Композиция и логика текста). Лидеры: 

	Черноземельское РМО
	55
	100,00% 

	Юстинское РМО
	32
	100,00% 

	Яшкульское РМО
	44
	100,00% 

	Сарпинское РМО
	41
	97,61% 

	Приютненское РМО
	37
	97,29% 

	Октябрьское РМО
	27
	93,10% 

	Кетченеровское РМО
	56
	93,33%

	г.Элиста
	709
	96,85%

	Яшалтинское РМО
	42
	91,30%


Однако у 71 (5,38%) имеется «незачёт». Положительный результат в данном направлении – результат междисциплинарной работы: создание текстов-рассуждений, решение эвристических, исследовательских или логических задач и др.  

 Получение 1319 (100%) обучающихся «зачёта» по требованиям «Объём» и «Самостоятельность», а также по критериям «Соответствие теме» и «Литературоцентричность» - показатель эффективности как учебной деятельности в целом, так и подготовки к экзамену. Кроме того, данная цифра показывает адекватность итогового сочинения образовательному потенциалу выпускников.  

В этой связи одной из важнейших задач итогового сочинения является демонстрация обучающимися своего потенциала: выбор темы, выбор литературного материала, демонстрация лексикона, стиля, эрудиции и т.д.  

В 2021/22 учебном году выпускники следующим образом распределились по темам: 

	Дата 
	направление
	Кол-во 
	%

	02.02.2022 
	1. Человек путешествующий: дорога в жизни человека
	464
	35,33

	
	2. Цивилизация и технологии-спасение, вызов или трагедия?
	118
	8,98

	
	3. Преступление и наказание-вечная тема
	562
	42,80

	
	4. Книга (музыка, спектакль, фильм)-про меня
	139
	10,58

	
	Кому на Руси жить хорошо?-вопрос гражданина
	30
	2,28

	20.04.2022 


	5. Человек путешествующий: дорога в жизни человека
	32
	18,49

	
	6. Цивилизация и технологии-спасение, вызов или трагедия?
	27
	15,60

	
	7. Преступление и наказание-вечная тема
	56
	32,36

	
	8. Книга (музыка, спектакль, фильм)-про меня
	33
	19,07

	
	Кому на Руси жить хорошо?-вопрос гражданина
	25
	14,45 

	04.05.2022
	9. Человек путешествующий: дорога в жизни человека
	1
	20,0

	
	Преступление и наказание-вечная тема
	2
	40,0

	
	Книга (музыка, спектакль, фильм)-про меня
	1
	20,0

	
	Кому на Руси жить хорошо?-вопрос гражданина
	1
	20,0


В первый и второй периоды наибольшее предпочтение обучающимися было выказано темам тематического направления «Преступление и наказание – вечная тема», что во многом связано, во-первых, с прямой отсылкой к одному из наиболее важных для выпускников произведений («Преступление и наказание» Ф.М. Достоевского) и, во-вторых, с достаточно понятной системой координат (преступление – наказание). Иные тематические направления в разные периоды были выбраны в большей и меньшей мере. Стоит обратить внимание на то, что по общему мнению экспертов региональной перепроверки достаточно непростой для оценивания сочинений оказалось направление 2 – «Цивилизация и технологии-спасение, вызов или трагедия?». Дело в том, что обучающиеся делали акцент на антиутопической картине мира, приводя в качестве примеров как классические, так и современные произведения «предостерегающего» плана (например, сказки М.Е. Салтыкова-Щедрина), тогда как педагогам, идущим навстречу выпускникам, приходилось соотносить написанное с устоявшимся в науке представлением о жанрово-тематической природе антиутопии. Помимо этого, были определённые сложности с раскрытием направления 1 «Человек путешествующий: дорога в жизни человека». Исторический опыт выпускников данного поколения оказался весьма скудным, не подлежащим конкретизации: им не всегда удавалось вести речь именно о событии (чаще это был разговор о жизни, которая «была давно»), но и в меньшей мере удавалось подчеркнуть историчность, принадлежность всего происходящего к конкретной эпохе (в большинстве сочинений акцент ставился на этической или философской стороне).  
Таким образом, анализ итогового сочинения показал, что у обучающихся 11 классов сформированы умения:

-рассуждать на выбранные темы;
-размышлять над предложенной проблемой;
-строить высказывания на основе связанных с темой тезисов;
-аргументировать, избирая свой путь использования литературного материала;
-логично строить свое высказывание, выдерживая композиционное единство сочинения-рассуждения. 
Анализ работ выпускников позволяет выделить ряд положительных сторон сочинений:

Понимание сущности темы сочинения и выявление смысла ключевых понятий. В итоговых сочинениях соблюдены главные требования к письменному высказыванию: выпускники понимают сущность избранной ими темы, во вступлении формулируют проблему, которую будут решать, определяют главную мысль своих высказываний, выявляют смысловое наполнение нравственных и психологических понятий, входящих в формулировку темы и заданных в тематических направлениях. 

Способность подойти к проблеме с разных сторон. Авторы интересных сочинений (с точки зрения раскрытия темы) умеют увидеть разные грани темы. Типичным путем раскрытия темы является движение от собственного размышления, составляющего обычно первую часть сочинения, к тексту литературного источника. 

По результатам проведения итогового сочинения в 2021/22 учебном году можно дать рекомендации учителям-предметникам, а также обучающимся 2022/23.  

Методическим объединениям учителей русского языка и литературы:

- проанализировать результаты итогового сочинения учащихся школ;

-в рамках заседаний провести обмен опытом по подготовке к итоговому сочинению, изучить опыт работы учителей, чьи выпускники показали лучшие результаты, разработать рекомендации по подготовке к итоговому сочинению с опорой на передовой опыт; 
-учитывая схожесть требований к содержанию и структуре сочинения ОГЭ по русскому языку и итогового сочинения, рекомендовать учителям внести в рабочие программы по литературе в качестве проверочных работ сочинения подобного типа, начиная с 6 класса

Учителям - предметникам:

-по результатам анализа спланировать коррекционную работу по устранению выявленных пробелов; 

-организовать сопутствующее повторение на уроках по темам, проблемным для класса в целом; 

- организовать индивидуальные тренировочные упражнения для учащихся по разделам учебного курса: орфография, пунктуация, синтаксис; 

-усилить работу на уроках русского языка и литературы по речевому оформлению текста, используя при этом различные грамматические конструкции, лексику и термины; 

-на уроках русского языка и литературы организовать на достаточном уровне работу с текстовой информацией, что должно обеспечить формирование коммуникативной компетентности школьника: «погружаясь в текст», грамотно его интерпретировать, выделять разные виды информации и осознавать оригинальность авторской содержательно-концептуальной позиции, заявленной в тексте;
-на уроках литературы проводить виды чтения: поисковые (с ориентацией на отбор нужной информации), исследовательские и другие; 

-совершенствовать гуманитарные навыки работы обучающихся со справочной, литературоведческой и лингвистической литературой. 
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